GUADALUPE ACOSTA NARANJO

Presidente de Somos (antes Somos México) - Somos con Miguel
Aquino - 30 de agosto de 2026

Entrevista en la que explica el cambio forzado de nombre y color de su
partido ordenado por el Tribunal Electoral, denuncia la inequidad de
recursos frente a Morena rumbo a 2027, y posiciona a Somos como la
oposicion frontal al gobierno.

Un comunicador ordenado gque acierta en varias cifras clave,
pero que simplifica de forma enganosa la razén real de una
resolucién judicial y sostiene un marcado contraste
nosotros/ellos frente al gobierno. Descubre por qué, pilar por
pilar, més abajo.

ORIGINAL ‘ https://www.youtube.com/watch?v=u4CsIbAVDjg

ANALISIS POR PILAR

Cuatro pilares, un discurso.

Puntuacién de 1a 5 en cada pilar, con la conclusion de si la deficiencia detectada parece error o
estrategia.

Estructura y claridad

4 /5 29000 Responde en orden a cada pregunta del entrevistador

ESCALA

CLARIDAD D'Bl#fp MENSAJE

Sigue el orden de las preguntas sin desviarse: explica el cambio forzado de nombre y color, denuncia la
inequidad presupuestal y de tiempos de campana, responde qué esperar de Somos en 2027, y cierra
posicionando a su partido como oposicion frontal.

IDEA CENTRAL

El Tribunal Electoral obligd a Somos a cambiar de nombre y color de forma injusta, en un contexto de
fuerte inequidad de recursos frente a Morena; pese a ello, Somos competird en 2027 en las 17
gubernaturas y la Camara de Diputados como oposicion real.

Calidad argumental

3 / 5 L X X Cifras reales, con una comparacion que tergiversa el fallo
ESCALA

ARGUMENTOS CENTRALES

El tribunal les orden6 cambiar de nombre bajo el argumento de que "ningun partido puede usar la
palabra México’, regla que el Partido Verde Ecologista de México contradice al usarla libremente;
ademas, Somos recibird 200 millones de pesos frente a los 3,600 millones de Morena.

FALACIA DETECTADA

Falsa equivalencia / hombre de paija: el tribunal aclaré que la exigencia no deriva de prohibir la palabra
"México’, sino de que "Somos México" genera apropiacion simbdlica de la identidad nacional -una razén
distinta a la que el ponente le atribuye para compararia con el PVEM.

Estrategia de conexion

4 /5 0000 Contraste nosotros/ellos sostenido toda la entrevista
ESCALA

TACTICA DOMINANTE

Dicotomia nosotros/ellos: contrasta a Somos (en desventaja, apegado a las reglas, defensor de la
democracia) contra el gobierno/Morena (favorecido por reglas inconsistentes, con mds recursos y
candidatos ya nombrados).

co6MO IMPACTA AL MENSAIJE

El contraste aparece en varios momentos distintos -presupuesto, campanas anticipadas, servidores de
la nacién-, siempre en la misma direccion.

Veracidad

3 /5 000 Cifras clave precisas; una imprecisién que no lo favorece
ESCALA
AFIRMACION CONTRASTE / VERTFIGACION

Somos recibird “200 millones” de pesos y Morena “3,600 El DOF/INE publicé ~3,685 millones para Morena (correcta,

millones” para 2027. diferencia menor) y ~157.6 millones para Somos (no 200
millones); la disparidad real (~23 veces) es mayor a la
descrita (~18 veces), un error que no favorece su
argumento.

Somos competird “en las 17 gubernaturas” en 2027. Confirmada: 17 estados renuevan gubernatura el 6 de junio
de 2027 (Milenio, El Heraldo de México). Correcta y precisa.

El Partido Verde Ecologista de México “forma partedela  Confirmada: hecho de dominio publico, el PVEM integra la

coalicién que gobierna hoy junto con Morena y el PT. coalicion gobernante.

“Servidores de la nacién traen chalecos guindas del No se localizaron fuentes independientes que confirmen o
partido oficial distribuyendo programas sociales... y contradigan este episodio especifico en estas fechas. No
reclutando gente.’ verificable.

El tribunal ordend el cambio porque "ningin partido El TEPJF aclard que la exigencia no deriva de prohibir la
puede usar la palabra México.” palabra "México’, sino de que “Somos México” genera

apropiacién simbélica de la identidad nacional. Engafosa /
fuera de contexto.

;Error o estrategia, pilar por pilar?

Solo en estrategia de conexion el patron es lo bastante claro y repetido como para inclinarse por "estrategia’; en
veracidad, la imprecision detectada no beneficia al ponente, lo que apunta mds a un error que a una
fabricacion deliberada.

No se detectan deficiencias relevantes; el mensaje se mantiene

ordenado y responde de forma directa a cada pregunta del
Estructura y claridad entrevistador.

No hay evidencia suficiente para saber si el ponente conoce la razén
especifica que dio el tribunal y decide simplificarla de forma

Calidad argumental conveniente, o si genuinamente entiende la resolucién de esa
manera.

El contraste nosotros/ellos aparece en mdltiples momentos distintos,
siempre en la misma direccion, consistente con su papel declarado
Estrategia de conexion de dirigente de un partido opositor.

La cifra de presupuesto de su propio partido resulta imprecisa en un
sentido que debilita, no refuerza, su argumento de inequidad -mas

Veracidad consistente con una cifra recordada de forma aproximada que con
una exageracion calculada.

RESSWMNEN DEL DIS CthR SS9

No se califica a la persona: se califica esta intervencion.

Comunicador ordenado que responde de forma
directa a cada pregunta y acierta en varias cifras
° clave, pero que simplifica de forma enganosa la razén

real de la resolucion del tribunal electoral, exagera
levemente el presupuesto de su propio partido (sin
beneficiarse de ello), y sostiene un marcado contraste
nosotros/ellos frente al gobierno.

PROMEDIO FINAL 4 5.0

SEGUIMIENTO EN E"Yoa ] IEMPO

Evolucion de la puntuacion promedio.

Evolucion de Guadalupe Acosta Naranjo a lo largo de 2 intervenciones analizadas en el panel Radar Discursivo.
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Leer a un solo ponente con el mismo rigor con el que se lee a todo el panel.
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